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Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach
od 27 pazdziernika 2010 r. do 8 grudnia 2010 r. kontrole kompleksowa gospodarki
finansowej Gminy Goleszéw za okres od 1 stycznia 2006 1. do 8 grudnia 2010 r.

Ustalenia kontroli zostaly zawarte w protokole kontroli, podpisanyni W dniu
23 grudnia 2010 r., ktorego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce kontrolowane;.

Prsizei  nrzedstawiam  poszezegdlne  nieprawidlowosci, wskazujac  wniosk:
zmierzajace do ich usunigcia i usprawnienia badanej dziatalnosci oraz osoby odpowiedziaine
za nieprawidlowe wykonywanie czynnosci stuzbowvch, stosownie do art. 9 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55,
poz. 577 z pézn. zm.).

W zakresie podatkow:

W ilatach 2006 — 2010 zaniechano wezwania do zlozenia informacji lub deklaracji
na podatek od nieruchomosci 10 najemcow lokali w budynkach komunalnych. Dziataniem
tym naruszono przepis arl. 274 a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz.60 z pézn. zm.) w zwiqzku z przepisami art.6 pkt 6 i pkt 9
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach oplatach lokalnych (Dz. U. z 2006 r.
Nr 121, poz. 844 z pézn. zm. oraz Dz. U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613 z pézn. zm.). Zgodnie
z przepisem art. 274 a ww. ustawy, organ podatkowy moze zqdaé zlozenia wyjasnien
w sprawie przyczyn niezlozenia deklaracji lub wezwaé do jej zlozenia, jezeli deklaracja
nie zostala zlozona mimo takiego obowiqzku.

W latach 2006 - 2010 uchwalami Rady Gminy Goleszéw Nr XXXVII/334/05 z dnia
10 listopada 2005 r., Nr XLVII414/06 z dnia 26 paZdziernika 2006 r., Nr XITI/80/07
z dnia 26 pazdziernika 2007 r. zwolniono z podatku od nieruchomosci budynki, budowle
i grunty stanowiqce mienie komunalne. Najemcy lvkali nie zlozyli informacji lub
deklaracji na podatek od nieruchomosci. Gmina Goleszow sktadata co roku deklaracje na
podatek od nieruchomosci, wykazujgc w niej rowniez wynajmowane powierzchnie.
Tadania w zakresie dokonywania wymiaru podatkéw i oplat lokalnych, sprawdzania
deklaracji podatkowych nalezaty do pracownika Referaiu Finansowego. Nadzor w tym
zakresie petnita p. Barbara Madzia — byly Skarbnik Gminyv Goleszow.



Whiosek nr 1 :

Przeanalizowa¢ prawidlowos¢ zlozonych przez podatnikéw deklaracji na podatek
od nieruchomosci w zakresie przedmiotu opodatkowania w latach 2007 - 2011,
w przypadku braku deklaracji wezwaé podatnikow do ich zlozenia, a w przypadku
zlozenia nieprawidlowej deklaracji wezwaé podatnikow do zlozenia wyjasnien,
majac na uwadze przepisy art. 272 i art. 274 a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z p6zn. zm.).

- Zaniechano wystawienia tytulow wykonawczych na zaleglosci w  podatku od
nieruchomosci wobec nastepcow prawnych podatnika o numerze karty kontowej 32/4071
w kwocie 1.687,80 zt za lata 2001- 2010. Naruszono tym przepis art. 6 ustawy z dnia
17 czerwea 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2005 r.
Nr 229, poz. 1954 z pozn. zm.) oraz § 2, § 5 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Finansow
z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektorych przepisow ustawy
o0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541 z poZn. zm.).
W irakcie kontroli ustalono, ze ww. podatnik zmart w 1992 r., stwierdzenie nabycia
spadku nastqpito postanowieniem Sqdu Rejonowego z dnia 31 maja 1995 r.

Wskutek zaniechania wystawienia tytutéw wykonawczych przedawnieniu  ulegly
ww. zalegtosci w kwocie 939,40 zl za lata 2001 - 2003. Do dnia 8 grudnia 2010 r.
w ewidencji ksiggowej nie dokonano odpisu przedawnionych zaleglosci w podatku od
nieruchomosci wystepujqcych na karcie kontowej 32/4071.

Zadania w zakresie wystawiania tytutow wykonawczych nalezaly do pracownika Referatu
Finansowego. Nadzor w tym zakresie petnita p. Barbara Madzia - byly Skarbnik Gminy
(roleszow.

Whiosek nr 2

Przeanalizowa¢ zaleglosei z tytulu podatku od nieruchomosci. w przvpadku
stwierdzenia zaleglosci nieobjetych tytutami wykonawcezymi, wystawic i ztozy¢ do
organu egzekucyjnego tytuly wykonawcze, majac na uwadze przepis art. 6 § 1
ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji
(Dz. U. z 2005 r. Nr 229, poz. 1954 z poézn. zm.) oraz § 5 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektorych
przepisoOw ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. Nr 137,
poz. 1541 z pézn. zm.).

Whiosek nr 3

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Referatu Finansowego w zakresie
wystawiania tytuldow wykonawczych na zaleglosci w podatku od nieruchomosci.
stosownie do przepisow art. 6 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
0 postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2005 r. Nr 229,
poz. 1954 z pdzn. zm.) oraz § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
22 listopada 2001 r. w sprawie wykonania niektorych przepisdéw ustawy
o0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541 z pdzn.
zm.), majac na uwadze przepisy art. 68 i art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240
Z pozn. zm.).

- W latach 2008 — 2009 nieprawidlowo przeprowadzone posiepowania w sprawie
udzielenia ulg w splacie zalegltego podatku od nieruchomosci oraz oplaty prolongacyjnej.
Stwierdzono, Zze wydanie dwoch decyzji w sprawie umorzenia zaleglosci podatkowych



podaitnika o numerze 1/18 nie zostalo poprzedzone zebraniem materialu dowodowego,
wskazujqcego na przeprowadzenie przez organ podatkowy wnikliwego postepowania
wyjasniajqcego, majgcego na celu ustalenie, czy zachodzq wazne okolicznosci
uzasadniajqce zastosowanie umorzenia. Powyzsze bylo niezgodne z przepisami art. 187
§ 1, art. 191 w zwiqzku z przepisami art. 122, art. 67a § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z pozn. zm.).

Zgodnie z przytoczonymi przepisami, organ podatkowy jest obowiqzany zebra¢ i w sposob
wyczerpujqcy rozpatrzy¢ caly material dowodowy, ocenié na podstawie calego zebranego
materiatu dowodowego, czy dana okoliczno$¢ zostata udowodniona, podjac wszelkie
niezbedne dzialania w celu dokltadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz zalatwienia
sprawy w postepowaniu podatkowym. Powyzsze dotyczylo postepowania zakonczonego
wydaniem decyzji Nr FN 3110/11/08 z dnia 31 grudnia 2008 r. oraz decyzfi
Nr FN 3110/12/09 z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie umorzenia zaleglego podatku
od nieruchomosci oraz oplaty prolongacyjnej na tqczng kwote 5.026 zi.

Powyzsze decyzje podpisal p. Zbigniew Wactawik — byly Wojt Gminy Goleszow. Zadania
w zakresie przygotowywania decyzji w sprawie ulg podatkowych nalezaly do obowigzkow
pracownika Referatu Finansowego. Nadzor sprawowala p. Barbara Madzia - byly
Skarbnik Gminy Goleszow.

Whiosek nr 4

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Urzedu Gminy Goleszow w zakresie
przeprowadzania postepowan podatkowych poprzedzajacych udzielenie ulg
w zaplacie zobowigzan podatkowych, stosownie do przepiséw ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60
z podzn. zm.), majac na uwadze przepisy art. 68 i art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240
z pézn. zm.).

W zakresie udzielania dotacji podmiotom spoza sektora finanséw publicznych:

W trakcie kontroli postepowan o udzielenie w 2009 r. dotacji na realizacje zadan
publicznych w zakresie kultury fizycznej i sportu oraz pomocy spolecznej na terenie
Gminy Goleszow stwierdzono, zZe:

- w ogloszeniu otwartego konkursu ofert na realizacje zadan publicznych w 2009 r. nie
wykazano kwot wysokosci dotacji przekazanych organizacjom pozarzgdowym na
zadania tego samego rodzaju w roku poprzednim zgodnie z przepisem art. 13 ust. 2
pkt 7 wustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalnoSci pozytku publicznego
i 0 wolontariacie (Dz. U. Nr 96, poz. 873 z pozn. zm.),

- w Zarzqdzeniu Nr 14/09 Wojta Gminy Goleszow z dnia 4 lutego 2009 r. dotyczqcym
rozstrzygniecia otwartego konkursu ofert dla podmiotow spoza sektora finansow
publicznych na realizacje zadan w 2009 r. zaniechano pisemnego uzasadnienia wyboru
ofert wraz z ustosunkowaniem sie co do kwestii spelnienia przez poszczegdlnych
oferentow wymogow okreslonych w ustawie oraz w ogloszeniu. Stosownie do art. 15
ust. 3 ww. ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalnoSci pozytku publicznego
i 0 wolontariacie, w brzmieniu do 12 marca 2010 r., organ administracji publicznej
obowiqzany jest w uzasadnieniu wyboru oferty ustosunkowac sie do spetniania przez
oferenta wymogéw okreslonych w ustawie oraz w ogloszeniu, o ktorym mowa w art. 13
WW. ustawy.

- przyjeto oferte , Stowarzyszenia Milosnikow Dziegielowa” w Dziegielowie z dnia
29 stycznia 2009 r. na realizacje zadania publicznego, w ktorej nie zawarto informacji



odnosnie pobierania lub niepobierania oplat od adresatow zadania. Naruszono tym
postanowienia rozporzqdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z 27 grudnia 2005 .
w sprawie wzoru oferty realizacji zadania publicznego, ramowego Wwzoru umowy
o wykonanie zadania publicznego i wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania
(Dz. U. Nr 264, poz. 2207) oraz przepis art. 14 pkt 6 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r.
o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie. Zgodnie z przytoczonym przepisem
(w brzmieniu obowiqzujgcym do dnia 12 marca 2010 r.) oferta zlozona w irybie,
o ktorym mowa w art. 11 ust. 2 i art. 19 a ust. 1 zawiera m.in. deklaracje o zamiarze
odplatnego lub nieodplatnego wykonania zadania.

- przyjeto oferte Uczniowskiego Klubu Sportowego ,, Cisownica” z dnia 28 stycznia

2009 r. na realizacje zadania publicznego pomimo, ze nie zawierala informacji
odnosnie pobierania czy niepobierania oplat od adresatéw zadania, sprawozdania
finansowego za poprzedni rok, szczegélowego kosztorysu i spojnego z nim
harmonogramu zadan. Naruszono tym przepis art. 14 pkt 6 ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 r. o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie postanowienia
rozporzqdzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 27 grudnia 2005 r.
w sprawie wzoru oferty realizacji zadania publicznego, ramowego Wzoru umowy
o wykonanie zadania publicznego i wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania
(Dz. U. Nr 264, poz. 2207).
Oceny ofert dokonywali czlonkowie komisji konkursowej powolanej Zarzqdzeniami
Wéjta Gminy Goleszow Nr 146/06 z dnia 29 grudnia 2006 r., Nr 143/07 z dnia
27 grudnia 2007 r., Nr 65/07 z 28 czerwca 2007 r. oraz Nr 83/07 z dnia 24 sierpnia
2007 r. Realizacja zadan wynikajgcych z przepiséw ustawy o dzialalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie nalezata do gléwnego specjalisiy ds. kontroli
wewnetrznej. Nadzér w tym zakresie sprawowal p. Zbigniew Waclawik — byly Wojt
Gminy Goleszow. Umowy Nr UG/KW/12/2009 z dnia 18 lutego 2009 r.,
Nr UG/KW/11/2009 z dnia 5 lutego 2009 r. podpisat p. Zbigniew Waclawik — byly Wéjt
Gminy Goleszow.

Whiosek nr 5

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Urzedu Gminy w Goleszowie w zakresie
przygotowania dokumentacji zwiazanej z udzieleniem dotacji, przeprowadzania
konkurséw na realizacje zadan publicznych przez podmioty niezaliczone do
sektora finansow publicznych, stosownie do przepiséw ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie ( Dz. U. z 2010 r.
Nr 234, poz. 1536), rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
15 grudnia 2010 r. w sprawie wzoru oferty i ramowego wzoru sprawozdania
z wykonania tego zadania (Dz. U. z 2011 r. Nr 6, poz. 25), majac na uwadze
przepisy art. 68 oraz art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

W zakresie wydatkow inwestycyjnych:

- W zakresie przygotowania, przeprowadzenia oraz realizacji zadania pn. Przebudowa
drogi gminnej ul. Szkolnej w Goleszowie w 2009 r. siwierdzono, ze:

o w ogloszeniu o zaméwieniu z 17 lutego 2009 r. zamieszczonym na tablicy ogloszen oraz
BIP Urzedu Gminy zamawigjqcy nie zamiescil opisu warunkow udziatu
w postepowaniu oraz opisu sposobu dokonywania oceny spetniania tych warunkow.



Zgodnie z przepisem art. 41 pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2007 v. Nr 223, poz. 1655 z pozn. zm.) ogloszenie o zamdéwieniu
zawiera co najmniej opis warunkow udzialu w postepowaniu oraz opis sposobu
dokonywania oceny spelniania tych warunkow. W ogloszeniu zamawiajqcy zamiescil
informacje, ze o zamowienie mogq ubiegaé sie wykonawcy, ktérzy spelniajq warunki
okreslone w przepisie art. 22 ust. 1 ustawy Prawo zamowier publicznych i nie podlegajq
wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamowienia,

e zamawiajqcy w specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia nie dokonal opisu
warunkow udzialu w postepowaniu oraz opisu sposobu dokonywania oceny spetniania
tych warunkow. Zgodnie z przepisem art. 36 ust. 1 pkt 5 ww. ustawy Prawo zamowier
publicznych, specyfikacja istotnych warunkow zamowienia zawiera co najmniej opis
warunkow udzialu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spelniania
tych warunkéw. Zamawiajqcy jedynie powtdrzyl ustawowe brzmienie warunkow

o ktorych mowa w art. 22 pkt 1-4 ww. ustawy Prawo zamowien publicznych. Zapisal, ze
ocena spelniania warunkow wymaganych od wykonawcow zostanie dokonana wg
Jormuly ,,spetnia — nie spetnia”, niespeinienie chociazby jednego warunku, skutkowac
bedzie wykluczeniem wykonawcy z postepowania (odrzuceniem jego oferty).

e w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia na potwierdzenie spelniania warunkéw
posiadania niezbednej wiedzy i doswiadczenia zamawiajqcy zazqdal wykazu
wykonanych robot budowlanych w okresie ostatnich pieciu lat przed dniem wszczecia
postepowania, pomimo ze nie wskazal jakq wiedze i doswiadczenie powinien posiadaé
wykonawca oraz kryterium oceny speinienia tych warunkow. Zgodnie z przepisem
art. 36 ust. 1 pkt 5 ww. ustawy Prawo zamowien publicznych, specyfikacja istotnych
warunkow zamowienia zawiera co najmniej opis warunkow udziatu w postepowaniu
oraz opis sposobu dokonywania oceny spetniania tych warunkéw. Zgodnie z przepisem
art. 25 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych, w postepowaniu o udzielenie
zamowienia zamawiajqcy moze zqdacé od wykonawcow wylqcznie oswiadczent [ub
dokumentow niezbednych do przeprowadzenia postepowania. Oswiadczenia [ub
dokumenty potwierdzajqce spelnianie: warunkow udzialu w postepowaniu, zamawiajqcy
wskazuje w ogloszeniu o zamowieniu, specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia lub
zaproszeniu do skladania ofert.

e w specyfikacji  istotnych  warunkéw  zamowienia  ograniczono  mozliwosé
udokumentowania nalezytego wykonania robét tylko do protokolow odbioru tych robot.
Zgodnie z § 1 ust. 2 pkt 1 rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 maja
2006 r. w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze Zgdaé zamawiajqcy od -
wykonawcy oraz form w jakich te dokumenty mogq by¢ skiadane (Dz. U Nr 87,
poz. 605) w celu potwierdzenia opisanego przez zamawiajqcego warunku posiadania
przez wykonawce niezbednej wiedzy i doswiadczenia oraz dysponowania potencjalem
technicznym i osobami zdolnymi do wykonania zamowienia, zamawiajqcy moze zagdaé
nastepujgcych dokumentow. wykazu wykonanych robot budowlanych (...) z podaniem
ich wartosci oraz daty i miejsca wykonania oraz zalgczeniem dokumentow
potwierdzajqcych, Ze roboty te zostaly wykonane nalezycie, przy czym, brak jest definicji
ustawowej dokumentu potwierdzajqcego nalezyte wykonanie zamdwienia publicznego
pozostawiajqc w tym zakresie wybor wykonawcy.

e zaniechano wezwania do uzupelnienia dokumentacji wykonawce (oferta nr 2), ktory nie
ztozyl oswiadczenia o spelnianiu warunkow z przepisu art. 22 ww. ustawy Prawo



zamowien publicznych. Oswiadczenie to nalezalo zlozy¢ zgodnie z postanowieniami
specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia. W mysl przepisu art. 26 ust. 3 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223,
poz. 1653 z pdzn. zm.) zamawiajqcy wzywa wykonawcow, ktorzy w okreslonym terminie
nie zlozyli oswiadczen lub dokumentéw, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, lub ktorzy
zlozyli dokumenty, o ktérych mowa w art. 25 ust. I, zawierajqce bledy, do ich
uzupelnienia w wyznaczonym terminie, chyba ze mimo ich wuzupelnienia oferta
wykonawcy podlega odrzuceniu lub konieczne byloby uniewaznienie posiepowania;
o$wiadczenia lub dokumenty powinny potwierdza¢ spelnianie przez wykonawce
warunkéw udzialu w postepowaniu oraz spelnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub
roboty budowlane wymagan okreslonych przez zamawiajqcego, nie pozniej niz w dniu
wyznaczonym przez zamawiajqcego jako termin uzupelnienia osSwiadczen [ub
dokumentow.

Postepowanie konkursowe o udzielenie zamodwienia publicznego przeprowadzila
komisja konkursowa powolana Zarzqdzeniem Nr 3/08 Wijta Gminy Goleszow z dnia
4 stycznia 2008 r. oraz Zarzqdzeniem Wéjta Gminy z 24 lutego 2009 r. Ogloszenia
o zamdwieniu i specyfikacje istotnych warunkéw zamdwienia sporzqdzil pracownik
Referatu Rozwoju Wsi i Ochrony Srodowiska Urzedu Gminy Goleszéw, Nadzér w tym
zakresie sprawowal byly Kierownik Referatu Rozwoju Wsi i Ochrony Srodowiska
Urzedu Gminy Goleszow. Ogloszenia i specyfikacje istotnych warunkéw zamdwienia
zatwierdzil p. Zbigniew Wactawik — byly Wojt Gminy Goleszow.

e protokol postepowania o udzielenie ww. zamowienia sporzqdzony 13 marca 2009 r. nie

zawieral daty i sposobu ustalenia wartosci zamdéwienia oraz imienia i nazwiska osoby
dokonujqcej ustalenia. Zgodnie z § 2 pkt 2 rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 16 pazdziernika 2008 r. w sprawie protokotu postepowania o udzielenie
zamdéwienia publicznego (Dz. U. Nr 188, poz. 1154), protokol zawiera okreslenie
wartosci zamowienia publicznego, daty i sposobu jej ustalenia oraz imie¢ i nazwisko
osoby dokonujqcej ustalenia.
Protokél z postepowania o udzielenie ww. zaméwienia sporzqdzil pracownik Referatu
Rozwoju Wsi i Ochrony Srodowiska Urzedu Gminy Goleszéw. Nadzér w tym zakresie
sprawowal byly Kierownik Referatu Rozwoju Wsi i Ochrony Srodowiska Urzedu Gminy
Goleszow.

o w prowadzonym dla ww. zadania dzienniku budowy Nr 199/2009 wydanym 26 marca

2009 r.:

- zaniechano wskazania wykonawcy oraz ustanowionego mocq umowy Nr UG — 74/09
z 28 kwietnia 2009 r. inspektora nadzoru braniy budowlanej- elektrycznej na
pierwszej stronie dziennika budowy, ktory dokonywal wpiséw do dziennika budowy.
Powyzsze bylo wymagane § 6 ust. 2 rozporzqdzenia Ministra Infrastruktury z dnia
26 czerwca 2002 r. w sprawie dziennika budowy, montazu i rozbidrki, tablicy
informacyjnej oraz ogloszenia zawierajqcego dane dotyczqce bezpieczenstwa pracy
i ochrony zdrowia (Dz. U. Nr 108, poz. 953 z pozin. zm.). Zgodnie z ww. przepisem, na
pierwszej stronie dziennika budowy inwestor zamieszcza imie i nazwisko lub nazwe
(firme) wykonawcy lub wykonawcow oraz os6b sprawujacych kierownictwo budowy
i robdt budowlanych, nadzér autorski i inwestorski, podajqc ich specjalnosci i numery
uprawnierr budowlanych. Osoby te potwierdzajq podpisem i datq przyjecie
powierzonych im obowiqzkéw. Ponadto zgodnie z § 7 ust. I ww. rozporzqdzenia
wpiséw w dzienniku budowy dokonuje si¢ w sposéb trwaly i czytelny na oryginatach



i kopiach stron, zamieszczajqc je w porzqdku chronologicznym, w sposéb
uniemozliwiajqcy dokonanie pozniejszych uzupetnien.

- nie odnotowano informacji o sporzqdzonych protokotach odbioru czesciowego z dnia
8 czerwea 2009 r. oraz koncowego robot budowlanych z 7 sierpnia 2009 r. Zgodnie
z § 8 rozporzqdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 czerwca 2002 r. w sprawie
dziennika budowy, montazu i rozbiorki, tablicy informacyjnej oraz ogloszenia
zawierajqcego dane dotyczqce bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia (Dz. U.
Nr 108, poz. 953 z pozn. zm.), protokoly zwiqzane z budowq lub sporzqdzane w trakcie
wykonywania robot budowlanych wpisuje sie do dziennika budowy. Dopuszcza sie
sporzqdzanie protokolow, o ktérych mowa w ust. 1, na oddzielnych arkuszach.
Arkusze te nalezy dolqczyé w sposob trwaly do oryginafu dziennika budowy i jego
kopii Iub zamiesci¢ w oddzielnym zbiorze, dokonujgc w dzienniku budowy wpisu
o fakcie ich prowadzenia.

Merytoryczny nadzor nad realizaciq ww. zamdwienia sprawowal Glowny Specjalista
ds. remontéw i inwestycji. Nadzdr w tym zakresie sprawowal Kierownik Referatu
Rozwoju Wsi i Ochrony Srodowiska. Zadania w zakresie procedury przetargowej
powierzono Kierownikowi Referatu Rozwoju Wsi i Ochrony Srodowiska. Nadzér w tym
zakresie sprawowal p. Zbigniew Waclawik - byly Wojt Gminy Goleszéw.

W zakresie przygotowania, przeprowadzenia oraz realizacji zadania pn. Budowa sieci
wodociqgowej oraz pompowni sieciowej ze zbiornikiem wody PI i PII w Cisownicy do
Gotazni w 2008 r. stwierdzono, ze:

e zamawiajqcy w ogloszeniu o zamodwieniu z 21 lipca 2008 r. nie wskazal opisu
warunkow udziatu w postepowaniu oraz opisu sposobu dokonywania oceny spelniania
tych warunkow, co bylo niezgodne z przepisem art. 41 pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pézn. zm.).
W ogloszeniu tym zamawiajqcy zamiescit informacje, ze o zaméwienie mogq ubiegaé sie
wykonawcy, ktorzy spetniajq warunki okreslone w przepisie art.22 ust. 1 ustawy prawo
zamowien publicznych i nie podlegajq wykluczeniu z postepowania o udzielenie
zamowienia.

e w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia nie sprecyvzowat jakie warunki powinien
spetnia¢ wykonawca aby mogl ubiegac sie o ww. zamowienie. Na potwierdzenie
spetniania warunkow posiadania niezbednej wiedzy i doSwiadczenia zamawiajgcy
zazqdal wykazu wykonanych robot budowlanych w okresie ostatnich pieciu lat przed
dniem wszczecia postepowania, pomimo, ze nie wskazal jakq wiedze i doswiadczenie
powinien posiada¢é wykonawca oraz kryterium oceny spelnienia tych warunkow.
Naruszono tym przepisy art. 36 ust. I pkt 5 w zwiqzku z art. 25 ust. I ww. ustawy.

e w specyfikacji ograniczono mozliwos¢ udokumentowania nalezytego wykonania robot
tylko do protokotow odbioru tych robot. Zgodnie z § 1 ust. 2 pkt 1 rozporzqdzenia
Prezesa Rady Ministréow z dnia 19 maja 2006 r. w sprawie rodzajow dokumentow,
Jakich moze zZqdalé zamawiajqcy od wykonawcy oraz form w jakich te dokumenty mogq
byé¢ skladane (Dz. U. Nr 87 poz. 605) w celu potwierdzenia opisanego przez
zamawiajqcego  warunku  posiadania  przez  wykonawce  niezbednej  wiedzy
i doswiadczenia oraz dysponowania potencjatem technicznym i osobami zdolnymi do
wykonania zamowienia, zamawiajqcy moze zqdac nastepujqcych dokumentow: wykazu



wykonanych robot budowlanych (...) z podaniem ich wartosci oraz daty [ miejsca
wykonania oraz zalqczeniem dokumentow potwierdzajqcych, ze roboty te zostaly
wykonane nalezycie, przy czym, brak jest definicji ustawowej dokumentu
potwierdzajqcego nalezyte wykonanie zamowienia publicznego pozostawiajqc w lym
zakresie wybor wykonawcy.

e w specyfikacii  istotnych  warunkéw  zamowienia  zgqdano od  wykonawcy

udokumentowania co najmniej 5-cio letniej prakivki zawodowej kierownika budowy
w specjalnosci instalacyino-inzynieryjnej, w zakresie sieci, instalacji i wurzqdzen
wodociggowych, nalezqcego do Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa z aktualnym
zaswiadczeniem z Izby. Tak okreslony warunek nie byl obiektywny. Kazdy
z wykonawcow moglt sie wykaza¢ mniejszym doswiadczeniem niezbednym do wykonania
zamowienia. Zgodnie z przepisem art. 14 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 z pozn. zm. ), uzyskanie
uprawnien do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen, wymaga
dwuletniej praktyki na budowie. Zgodnie z przepisem art. 22 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655
z pozn. zm.) o udzielenie zamowienia mogq ubiegac sie wykonawcy, ktérzy posiadajq
niezbednq wiedze i doswiadczenie. Ponadto zgodnie z § 1 ust. 2 pkt 5 rozporzqdzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 maja 2006 r. w sprawie rodzajow dokumentow,
Jakich moze zqdaé zamawiajgcy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogq
by¢ skladane (Dz. U. Nr 87, poz. 605 z pozin. zm.) zamawiajqcy moze zgdaé wykazu
086b, ktorymi dysponuje lub bedzie dysponowal wykonawca i kitore bedq uczestniczyé
w  wykonywaniu zamowienia, wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji
zawodowych, doswiadczenia i wyksztalcenia, niezbednych do wykonania zaméwienia,
a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnosci.
Postepowanie konkursowe o udzielenie zamowienia publicznego przeprowadzila
komisja konkursowa powolana Zarzqdzeniem Nr 3/08 Wojta Gminy Goleszow z dnia
4 stycznia 2008 r. Ogloszenia o zamoéwieniu oraz specyfikacje istotnych warunkéw
zaméwienia sporzqdzil pracownik Referatu Rozwoju Wsi i Ochrony Srodowiska Urzedu
Gminy Goleszow. Nadzor w tym zakresie sprawowat byly Kierownik Referatu Rozwoju
Wsi i Ochrony Srodowiska Urzedu Gminy Goleszéw. Ogloszenia i specyfikacje istotnych
warunkow zamowienia zatwierdzil p. Zbigniew Wactawik — byly Wéjt Gminy Goleszow.

e protokol postepowania o udzielenie zamdwienia budowa sieci wodociqgowej oraz
pompowni sieciowej ze zbiornikiem wody PI i PII w Cisownicy do Golazni sporzqdzony
27 sierpnia 2008 r. nie zawieral wszystkich danych wymaganych § 2 rozporzqdzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 24 pazdziernika 2007 r. w sprawie protokotu
postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego (Dz. U. Nr 202, poz. 1463), co
dotyczylo:

- imienia i nazwiska osoby dokonujqcej ustalenia wartosci zamdwienia publicznego.
Zgodnie z § 2 pkt 2 przywolanego rozporzqdzenia protokdl zawiera okreslenie
wartosci zaméwienia publicznego, zwanego dalej ,, zamowieniem”, warfosci umowy
ramowej lub wartosci dynamicznego systemu zakupdw, daty i sposobu jej ustalenia
oraz imie i nazwisko osoby dokonujqcej ustalenia;

- informacji o wniesionych protestach i odwolaniach oraz ich rozstrzygnieciach.
Zgodnie z § 2 pkt 17 przywolanego rozporzadzenia protokol zawiera informacje
o wniesionych protestach i odwolaniach, jezeli przystugujq, — oraz ich
rozstrzygnieciach. W trakcie kontroli ustalono, ze wykonawca Nr 2 w dniu 3 wrzesnia
2008 r. wnidst protest, ktory odrzucono 9 wrzesnia 2008 r.



Protokol z postepowania o udzielenie zamdéwienia sporzqdzil pracownik Referatu
Rozwoju Wsi i Ochrony Srodowiska Urzedu Gminy Goleszow. Nadzér w tym zakresie
sprawowal byly Kierownik tego Referatu.

e w trakcie realizacji ww. zadania zlecono roboty dodatkowe bez zachowania formy
pisemnej. Zgodnie z przepisem art. 139 ust 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pdzn. zm.), umowa
o zamdwienie publiczne wymaga zachowania formy pisemnej pod rygorem niewaznosci.
Powyzsze dotyczylo:

- robot polegajqcych na ,, wykonaniu skuwania litej skaly oraz ofoczakéw o kubaturze
ponad 4 m’ kazdy w trakcie wykonywania wykopow pod wodociag na odcinku od A0
do posesji nr 39 na diugosci 330 mb.” Podstawq wykonania ww. robdt byl protokol
koniecznosci nr 1 z 27 lutego 2009 r. Umowe nr UG — 72/09 na wykonanie ww. robdt
o wartosci 85.400,76 zt zawarto 15 kwietnia 2009 r. Zgodnie z protokolem odbioru
wykonanych robdt nr 01 z 6 maja 2009 r., zalqgczonym do faktury Nr 61/2009 z 6 maja
2009 r. na kwote 85.400,76 zt, ww. roboty wykonano w okresie od 3 listopada
2008 r. do 28 lutego 2009 r.,

- robot polegajqcych na wydluzeniu odcinka sieci wodociggowej, dokonania
przewiertow oraz skucia skal. Podstawq wykonania ww. robdt byl protokét
koniecznosci Nr 2 z dnia 28 lipca 2009 r. Umowe nr UG — 132/09 na wykonanie ww.
robdt o wartosci 43.795,84 zt zawarto 1 wrzesnia 2009 r. Zgodnie z protokolem
odbioru wykonanych robét nr 01 z 14 pazdziernika 2009 r., zalaczonym do faktury
Nr 15172009 z 15 paZdziernika 2009 r. na kwote 43.795,84 =i, ww. roboty wykonano
w okresie od 7 wrzesnia do 14 paZdziernika 2009 r.

Powyzsze umowy zawarl p. Zbigniew Wactawik — byly Wéjt Gminy przy kontrasygnacie

p. Barbary Madzi — bylej Skarbnik Gminy. Ze strony Gminy protokoly koniecznosci

podpisali p. Zbigniew Wactawik — byly Wojt Gminy Goleszéw oraz Giéwny Specjalista

ds. inwestycji proekologicznych. Powyzsze faktury pod wzgledem merytorycznym
sprawdzil Glowny Specjalista ds. inwestycji proekologicznych, zatwierdzil do wyplaty

p. Henryk Odias- byly Zastepca Wéjta Gminy Goleszow,

o w dzienniku budowy dla ww. zadania nie odnotowano informacji o sporzqdzonych
protokotach koniecznosci oraz odbioru robdt dodatkowych nr 1 z 6 maja 2009 r. i nr 1
z 14 pazdziernika 2009 r. Powyzisze bylo wymagane § 8 rozporzqdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26 czerwca 2002 r. w sprawie dziemnika budowy, montaiu
I rozbiorki, tablicy informacyjnej oraz ogloszenia zawierajqcego dane dotyczqce
bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia (Dz. U. Nr 108, poz. 953 z pézn. zm.).

Merytoryczny nadzor nad realizaciq zadania sprawowat Giéwny Specjalista ds.
inwestycji proekologicznych. Nadzdr w tym zakresie sprawowal Kierownik Referatu
Rozwoju Wsi i Ochrony Srodowiska.

Whniosek nr 6

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Urzedu Gminy Goleszow w zakresie
przygotowania i przeprowadzania postepowan o udzielenie zaméwien publicznych
oraz w zakresie realizacji inwestycji, stosownie do przepisow ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz. 759 z pdézn. zm.), majac na uwadze przepisy art. 68 oraz art. 69 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r.
Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.).



W zakresie ksiegowosci:

W przyjetych zasadach (polityce) rachunkowosci jednostki, a w szczegdlnosci zakladowym
planie kont wprowadzonych Zarzgdzeniem Nr 36/09 Wojta Gminy z dnia 31 marca
2009 r. nie okreslono przyjetych zasad klasyfikacji zdarzen na kontach ksiegi glownej,
sposobu prowadzenia kont ksiqg pomocniczych i ich powiqzan z kontami ksiegi glownej,
w fym rowniez powiqzan podatkowej ewidencji analitycznej bedqgcej ksiegami
pomocniczymi z kontami ksiegi glownej. Stosownie do przepisu art. 10 ust. | pkt 3 lit. a
ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223
z pozin. zm.) jednostka powinna posiadaé dokumentacje opisujqcq sposob prowadzenia
ksiqg rachunkowych w tym: zakladowego planu kont, ustalajgcego wykaz kont ksiegi
eglownej, przyjete zasady klasyfikacji zdarzen, zasady prowadzenia kont ksiqg
pomocniczych oraz ich powiqzania z kontami ksiegi glownej. W mysl art. 8 ust. 1 ww.
ustawy okreslajgc zasady (polityke) rachunkowosci nalezy zapewni¢ wyodrebnienie
w rachunkowosci wszystkich zdarzen istotnych do oceny sytuacji majqtkowej i finansowej
Jjednostki, przy zachowaniu zasady ostroznosci.

Ponadto zaniechano prowadzenia ewidencji analitycznej konta 201 , Rozrachunki
z odbiorcami i dostawcami” z podziatem na zobowiqzania wymagalne i niewymagalne.
Naruszono tym § 12 ust. 1 pkt 5 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 28 lipca 20006 r.
w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa,
budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora finansow
publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z poin. zm.) w zwiqzku z postanowieniami
rozporzqdzenia Ministra Finanséw z dnia 27 czerwca 2006 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. Nr 115, poz. 781 z pézn. zm.).

Powyzsze skutkowalo niewykazaniem na dzien 31 grudnia 2009 r. zobowigzania
wymagalnego na kwote 3.429,77 zi w jednostkowych i zbiorczych sprawozdaniach:
Rb-28S8 z wykonania planu wydatkéw budzetowych jednostki samorzqdu terytorialnego za
2009 r. oraz Rb-Z o stanie zobowiqzan wedlug tytutow diuznych oraz gwarancji
i poreczen za 2009 r. Dotyczylo to zobowiqzania wynikajqcego z faktury VAT
Nr FVT-1053097/12/09 z dnia 2 grudnia 2009 r. za listopad 2009 r. za rozmowy
telefoniczne.

W zakladowym planie kont nie uwzgledniono wymogow dotyczqcych prowadzenia
ewidencji ksiggowej zobowiqzan do kont rozrachunkowych z podzialem na zobowiqzania
wymagalne [ niewymagalne, ktéra nastepnie stanowilaby podstawe sporzqdzania
sprawozdan budzetowych.

Za opracowywanie projektow przepisow wewnetrznych dotyczqcych rachunkowosci
odpowiadata p. Barbara Madzia — byly Skarbnik Gminy Goleszow. Za wprowadzanie
aktualizacji dokumentacji z zakresu rachunkowosci w formie pisemnej odpowiadal,
zgodnie z przepisem art. 10 ust. 2 ustawy o rachunkowosci, p. Zbigniew Waclawik — byly
Wojt Gminy Goleszow.

Whiosek nr 7

Uzupehi¢ przepisy wewngtrzne regulujace polityke rachunkowosci Urzedu Gminy
Goleszéw o zasady klasyfikacji zdarzen na kontach ksiggi glownej, zasady
prowadzenia i powigzania kont ksiag pomocniczych z kontami ksiggi gtownej,
powiazan podatkowej ewidencji analitycznej z kontami ksiegi gldéwnej oraz
prowadzenia ewidencji ksiggowej w zakresie zobowigzan wymagalnych,
stosownie do przepisow art. 8 ust. 1, art. 10 ust. 1 pkt 3, art. 10 ust. 2 ustawy
z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223
z pbzn. zm.).
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Whiosek 8

Zaprowadzi¢ ewidencje ksiggowa w zakresie zobowigzan wymagalnych,
stosownie do postanowien rozporzadzenia Ministra Finansoéw z dnia 5 lipca
2010 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla
budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek
budzetowych, samorzadowych zakladow budzetowych, panstwowych funduszy
celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibe poza
granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861).

W miesiqcu styczen 2010 r. w ksiegach rachunkowych Urzedu Gminy ujeto koszty
dotyczqce 2009 r., czym naruszono przepis art. 6 ust 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z pézn. zm.). Zgodnie z tym
przepisem w ksiegach rachunkowych jednostki nalezy ujqc wszystkie osiqgniete,
przypadajqce na jej rzecz przychody i obciqzajqce jq koszty zwigzane z tymi przychodami
dotyczqce danego roku obrotowego, niezaleznie od terminu ich zaplaty. Nieprawidfowosé
stwierdzono w zakresie kosztow dotyczqcych 2009 r. ujetych w 2010 r. wynikajqcych
z pieciu faktur za energie, wode, odsniezanie drog, rozmowy telefoniczne na iqczng kwote
16.556,28 zl. W zwiqzku z powyzszym na koniec 2009 r. nie wystqpily zobowiqzania z tego
tvtulu i nie zostaly wykazane w sprawozdawczosci. Ponadto w ksiegach rachunkowych
pod datq 31 grudnia 2009 r. zaksiegowano fakture VAT nr 0250023/237 za gaz dotyczacq
listopada 2009 r. Zgodnie z przepisem art. 20 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z pdin. zm.) w ksiegach
rachunkowych danego okresu sprawozdawczego wmuje sie kazde zdarzenie, ktore
nastgpito w tym okresie sprawozdawczym.

Zadania w zakresie dekretacji dowodow ksiegowych nalezaly do pracownikéw Referaiu
Finansowego. Nadzdr w tym zakresie sprawowata p. Barbara Madzia — byly Skarbnik
Gminy Goleszow.

Whiosek nr 9

Wzmocni¢ nadzoér nad pracownikami Referatu Finansowego w zakresie
prawidlowej dekretacji dowodow ksiggowych, stosownie do przepiséw ustawy
z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223
z pdzn. zm.), majac na uwadze przepisy art. 68 oraz 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn.
Zm.).

W zakresie gospodarki kasowej:

W latach 2006 - 2008 ewidencia depozytow prowadzona byla niezgodnie z § 24 Instrukcji
w sprawie gospodarki kasowej w Urzedzie Gminy w Goleszowie wprowadzonef
Zarzqdzeniem Nr 4 Wojta Gminy Goleszow z dnia 31 grudnia 2004 r. w sprawie
przepiséw wewnetrznych regulujqcych gospodarke finansowq w Urzedzie Gminy
w Goleszowie, ze zmianami. Ewidencja ta nie zawierala w trzech pozycjach podpisu
kasjera na okolicznosé zwrotu depozytow oraz w pieciu pozycjach daty zwrotu depozytu.
Ponadto w kolumnie, w ktérej powinny znajdowaé sie dwa podpisy: osoby skladajqcej
i odbierajqcej depozyt znajdowal sie tylko jeden, co nie pozwalato ustalic czy depozyty
wpisane do rejestru 2006 r. (poz. od nr 2 do 6), w 2008 r. (poz. 8) zostaly zwrécone.
Zgodnie z ww. § 24 Instrukcji w sprawie gospodarki kasowej w Urzedzie Gminy
w Goleszowie, rejestr depozytéw kasjer prowadzi w jednym egzemplarzu. Ewidencja ta
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musi zawieraé co najmniej nastepujqce dane: numer kolejny depozytu, okreslenie
deponowanego przedmiotu, okreslenie jednostki, kitorej wlasnosé stanowi depozyt, date
przyjecia depozytu, date zwrotu depozytu oraz podpisy osoby upowaznionej do podjecia
depozytu i podpis kasjera.

W latach 2009-2010 ewidencja depozytow byla prowadzona zgodnie z ww. przepisami.
Prowadzenie ewidencji depozytow nalezalo do obowiqzkow pracownika Referatu
Finansowego. Nadzor w tym zakresie sprawowala p. Barbara Madzia — byly Skarbnik
Gminy Goleszow.

Whiosek nr 10

Wzmocnié nadzor nad pracownikami Referatu Finansowego w zakresie
prawidlowego prowadzenia ewidencji depozytéw, stosownie do przepiséw
Instrukeji w sprawie gospodarki kasowej w Urzgdzie Gminy w Goleszowie, majac
na uwadze przepisy art. 68 oraz 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.).

Ponadto, majac na uwadze charakter stwierdzonych i wymienionych w wystapieniu
nieprawidtowosci, kieruj¢ do Pana Wajta dodatkowe wnioski:

Whiosek nr 11

Rozwazy¢ mozliwo$é wyciagnigcia konsekwencji shuzbowych w stosunku do
0sob, ktore przyczynily si¢ do powstania nieprawidtowosci, a ktorym powierzono
odpowiedzialnos¢ za wykonanie zadan, majac na uwadze zasady okreslone

w przepisach dzialu czwartego, rozdzialu VI ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r.
Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 z pdzn. zm.).

Whiosek nr 12

Podja¢ dzialania majace na celu podniesienie przez pracownikoéw kwalifikacji
zawodowych, majac na uwadze obowiazek zapewnienia funkcjonowania
adekwatnej, skutecznej i efektywnej kontroli zarzadczej w mysl przepisu art. 69
ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.).

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pdizn. zm.), sprawozdanie
o sposobie realizacji wnioskow pokontrolnych nalezy przedltozy¢ Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia.

Do wnioskéw pokontrolnych zawartych w niniejszym wystapieniu przystuguje prawo
zgloszenia zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium
tutejszej Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapieniapokontrglnego.

P
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